XV.

Psychische Elementarstorung als Grund der Un-
zarechnungsfihigkeit.
Motivirtes Gutachten,

zugleich als kritischer Beitrag zu Wernicke’s Lehre
von den fixen Ideen.

Mitgetheilt von

Dr. Clemens Neisser,

Oberarzt an der Provinzial - Irrrenanstalt zu Leubus,

[

Dic Seltenheit, mit welcher einfache Storungen im psychischen
Mechanismus isolirt zur Beobachtung gelangen, diirfte die Mit-
theilung des folgenden Falles rechtfertigen. Es ist mir kein Fall
bekannt, welcher dem unserigen in allen Einzelheiten apalog wire
und doch diirfte demselben in gewissem Sinne ein paradigmatischer
Werth zuzusprechen sein. Der Kranke, um welchen es sich handelt,
wurde auf (Gerichtsbeschluss der hiesigen Anstalt zur Feststellung
seines Geisteszustandes fir die Dauer von sechs Wochen iberwiesen
und von Herrn Sanititsrath Dr. Alter, meinem verehrten Chef, fir
unzurechnungsfihig erklart. Mit seiner giitigen Erlaubniss lasse ich
das seiner Zeit von mir ausgearbeitete Gutachten nachstehend im
Wortlaut folgen:

Leubus, den 4. April 1893.

Entsprechend dem gefilligen Ersuchen des Herrn Ersten Staats-
Anwalts bei dem Koniglichen Landgericht zu G. vom 24. November
v. J., bezw. vom 6. Februar d. J. gebe ich iiber den Geisteszustand
des Biirstenmachers August R. aus M. das nachstehende ausfihrlich
motivirte drztliche Guotachten ab.



Psychische Elementarstérung als Grund der Unzurechnungsfihigkeit. 535

Geschichtserzihlung.

Am 16. September 1888 wurde dem -damals 18jahrigen Sohne des
Exploraten, dem Biirstenmachergehiilfen Bernhard R., bei einem Concert in
Miinsterberg sein Hut entwendet, so dass er ohne Hut nach Hause gehen
musste, Sein Verdacht lenkte sich auf den wegen Diebstahls schon vorbe-
straften Tischler N. Einige Tage danach will er den N, auch auf der Strasse
mit seinem Hut bekleidet gesehen haben. Am nichsten Tage erstattete er
nach seiner Aussage — act. . 34/88, Bl. 4 — dem Polizeiwachtmeister K.
hiervon Anzeige. Dieser rieth ihm, zunfchst einmal zu N. hinzugehen und
sich zu tberzeugen, ob derselbe nicht vielleicht den Hut blos vertauscht habe.
Bernhard R. that dies und berichtet hieriiber, dass N. erklart habe, von nichts
zu wissen; er habe seinen Kleiderschrank gedffnet, um zu zeigen, dass ein
anderer Mut in demselben sei; er habe zmerst auch bestritten, Tags zuvor
iiberhaupt ausgegangen zu sein, danach aber zugegeben, bei seinem Bruder
gewesen zu sein, DBernhard R. habe sich hierauf unverrichteter Sache und,
wie er behauptet, unaufgefordert entfernt.

N. aber stellte Strafantrag gegen Bernhard R. wegen Hausfriedensbruch
und Beleidigung (act. C.34/88,Bl. 1): Bernhard R. habe ihm geradezu gesagt,
dass er, N., ihm seinen Hut ausgespannt habe und sei trotz finfmaliger Auf-
forderung nicht aus der Wohnung fortgegangen, sondern iber !/, Stunde
darin geblieben.

Von dem Schéffengericht zu Miinsterberg wurde Bernhard R. am 29, No-
vember 1888 zu 100 Mk. Geldstrafe bezw. 30 Tagen Gefingniss und in die
Kosten des Verfahrens verurtheilt.

Die Strafkammer des Kéniglichen Landgerichts zu Glatz als Berufungs-
instanz setzte unter dem 13, Marz 1889 die Strafe auf 50 Mk. bezw. 10 Tage
Gefangniss herab. Die hiergegen eingelegte Revision wurde durch Beschluss
vom 10. April 1889 wegen eines Formfehlers verworfen. Ein bei Sr, Ma-
jestdt danach eingereichtes Gnadengesuch wurde unter dem 21, Juni 1889
abgelehnt.

Am 18, Juli 1889 (dies. Act. Bl. 79) stellte darauf Explorat Strafan-
trag gegen N. (welcher inzwischen in anderen Sachen sich mehrfache Bestra-
fungen zugezogen hatte) wegen Diebstahls und denuncirte gleichzeitiz den
Polizeiwachtmeister K., dass er von N. gestohlenen Speck zum Geschenk an-
genommen und sich somit der Bestechung als Beamter schuldig gemacht habe.
Gleichzeitig beantragte R. Strafaussetzung fiir seinen Sohn, bis das voa ihm
-anhéngig gemachte Verfahren erledigt sein wiirde. Dieser Antrag musste vom
Staatsanwalt abgelehnt werden; darauf erfolgte Beschwerde des R. bei dem
Oberstaatsanwalt und Zuriickweisung derselben unter dem 3. September 1889.

Unterdessen — am 27. Juli 1889 — hatte R. auch eine Anzeige gegen
den Polizeiwachtmeister K. bei dessen vorgesetzter Behorde (Biirgermeister J.)
eingereicht, dass derselbe die von seinem Sohne seiner Zeit zu Protokoll ge-
gebene Anzeige betreffend den Hutdiebstahl unterdriickt habe.
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Am 31. Juli 1889 — act. D. 245/89, Bl. 3 — stellts K. seinerseits
Strafantrag gegen R. wegen Beleidigung, da letzterer am 17. und 18. des-
selben Monats zu mehr als 30 Personen gesagt habe: ,Die Polizeibeamten
hitten vom Tischler N. gestohlenes Fleisch gefressen!

Noch ehe diese Anzeige erledigt war, reichie K. wegen #dhnlicher belei-
digender Aeusserungen des R. unter dem 12. August 1889 erneuten Straf-
antrag ein. In Folge wiederholter Gesuche des Letzteren um Aussetzung des
Verfahrens gegen ihn, weil seine Beschwerde gegen K. bei dessen vorgesetzter
Behérde noch schwebe, kam die Sache erst am 10. April 1890 zur Verhand-
lung vor dem Schoffengericht zu Miinsterberg und hier wurde R. der Beleidi-
gung in 6 Féllen fiir schuldig erachtet und zu einem Jahr Gefingniss und in
die Kosten verurtheilt und sofort in Haft genommen.

In der Berufungsinstanz wurde R. in der Landgerichtssitzung vom
2. Juni 1890 der Beleidigung nur in vier Fillen fiir schuldig erklért und zu
9 Monaten Gefingniss verurtheilt.

Er verbiisste die Strafe vom 3. Juni 1890 bis zum 3. Mirz 1891, Am
8. September 1890 bat R. in das Gefingniss zu Minsterberg translocirt zu
werden. Sein Gesuch wurde abgelehnt.

Unter dem 20. September 1890 richtete R. ein Immediatgesuch an Sr.
Majestit um Erlass eines Theiles der Strafe, auch dieses wurde abschligig
beschieden. Zwei ausfiihrlich begriindete Urlaubsgesuche vom 18. October
1890 sowie vom 8. November 1890 wurden ebenfalls abgelehnt.

Am 11, December 1890 beantragte R. Wiederaufnahme des Verfahrens;
da nene Griinde nicht vorgebracht waren, erfolgte am 26. December die Ver-
werfung des Antrages.

Am 1. October 1889 hatte K. abermals gegen R. wegen angeblich be-
leidigender Aeusserungen des letzteren Anzeige erstattet; nachdem aber die
vorgeschlagenen Zeugenvernehmungen ein negatives Resultat ergaben, wurde
der Anzeige kein weiterer Fortgang gegeben.

Am 26. November 1889 reichte R. gegen K. bei der Staatsanwaltschaft
zu G. die Anzeige ein — act, III, 970/89 —, dass letzterer einen Meineid
geschworen, indem er am 13. Mérz 1889 als Zeugo ausgesagt, dass die Weg-
strecke, welche Bernhard R. junior seiner Zeit zu N. zuriickzulegen hatte,
10 Minuten Zeit erfordere. (R. hatte ndmlich frither versucht nachzuweisen,
dass die Angabe des N., er habe sich {iber !/, Stunde in seiner Wohnung auf-
gehalten, unwahr sei.) Nachdem durch eine Gerichtscommission eine Abschrei-
tang der betreffenden Strecke vorgenommen worden, wurde R.’s Antrag ab-
gelehnt. Ebenso wurde die darauf an den Oberstaatsanwalt gerichtete Be-
schwerde mit ausfiihrlicher Begrindung unter dem 28. Januar 1890 zuriick-
gewiesen.

Unter dem 14. Juli 1891 zeigte K. den R. von Neuem wegen Beleidi-
gung an — act., D. 188/91. Es sei von R.’s Gehoft an dem genannten Tage
Diinger abgefahren worden, was zu der betreffenden Tageszeit polizeilich ver-
boten sei. Als K. sich hinbegeben, um dies zu hindern, sei er unter Lérmen
yon R. und Tochter hinausgeschrieen worden, wobei R. unier anderem gesagt:
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»5ie werden schon noch klein zumachen sein“. In der Schiffengerichissitzung
vom 10. December 1891 wurde R. wegen Beloidigung zu einem Jahr Gefing-
niss und seine Tochter zu 4 Wochen Gefingniss verurtheilt. Hervorhebens-
werth ist aus der Verhandlung die Aeusserung R.’s in Bezug auf K.: ,Dem
konnen Sie kein Wort glauben!“ In der Bernfungsinstanz erhielt dagegen R.
nur 3 Monate Gefingniss und die Tochter nur 30 Mk, Geldstrafe. Die hier-
gegen von R. eingelegte Revision wurde verworfen.

Ungefdhr um dieselbe Zeit hatte der — spiter wegen Verbrechens mit
schwerer Zuchthausstrafe belegte — Polizeisergeant E., wie R. behauptet,
auf Anstiften des K. gleichfalls den R. wegen Beleidigung verklagt, worauf
dieser vom Schéffengericht zu Minsterberg am 10. December 1891 zu 3 Mo-
naten Gefingniss verurtheilt wurde. In der Berufungsinstanz wurde die Strafe
auf 3 Wochen Gefangniss herabgesetzt. Revision wurde verworfen; ein Im-
mediatgesuch vom 18. Juni 1892 blieb ohne Erfolg. .

Am 8. Juli 1891 erfolgte wiederum eine Anzeige desK. gegen R. wegen
Beleidigung — act. D. 184/91. — R. solle in dem Teich’scher Gasthause
gediussert haben, K. hitte zwei Meineide geleistet und noch anderes mehr.
Dies Verfahren, welches aus verschiedenen Griinden mehrmalige Vertagung
erfubr, ist durch Beschluss vom 24. November 1892 bis zur Feststellung des
(eisteszustandes des R. ausgesetzt worden.

Am 23. October 1891 reichte R. wieder eine lange Anzeige gegen K.
ein, dass dieser Speck von N. angenommen, dies in der Gerichtssitzung ver-.
schwiegen habe, dass er dem Protokoll keinen Fortgang gegeben habe, kurz
er wiederholte ausfiihrlich die alten Beschuldigungen und zog sich darauf eine
Verwarnung des Staatsanwalts wegen Querulirens zu. (III, J. 1045/91.)

Indem ich eine Reihe anderer Verhandlungen, Strafantrige und Anzei-
gen von R. und gegen R. tibergehe, muss ich endlich ein Verfahren erwéhnen,
welches gegen R. zur Zeit der Erledigung harrt — act. H. 80/72. — Der
Bauerausziigler E. zeigte unter dem 30. Mai 1892 an, dass er nach einem
Termine — am 25. Februar 1892 —, in welchem er Zeuge gewesen und R.
zu 6 Monaten Gefdngniss verurtheilt worden war — I H. 14/92 — ven
Letzterem in einem Gasthause auf das Groblichste geschimpft und beleidigt
und zudem mit einer Bierkuffe bedroht worden sei, Nachdem wiederholte
Antrige des R. auf Vernehmung bestimmter Zeugen als unerheblich abgelehnt
worden waren, fand am 15. October 1892 die Verhandlung vor der ersten
Strafkammer des Landgerichts zu G. statt. Im Laufe derselben stellte ein Bei-
sitzer den Antrag ,dariiber zu befinden, ob nicht aus der Art und Weise der
Vertheidigung des R. zu schliessen ist, dass derselbe an Geistesschwiche leidet«.
Der Gerichtshof beschloss zunichst weiter zu verhandeln. Endlich aber wurde
beschlossen: ,nachdem in dem Gerichtshofe aus der letzten Vertheidigungs-
rede des Angeklagten wiederholt das Bedenken wachgerufen worden ist, ob
der Angeschuldigte sich im Vollbesiize seiner Geisteskrifte befinde: die Sache
bis zur Feststellung des Geisteszustandes des Angeklagten R. zu vertagen.

Aus dem kurz gefassten Protokoll der Sitzung ist besziiglich der Verthei-
digung des R. nur zu entnehmen, dass er nach der Aussage des E. gerufen;
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»B. sagt die Unwahrheit, or beliigt den hohen Gerichtshof“ und ferner nach
Vernehmung eines anderen Zeugen (H.): ,Ich stelle unter Beweis, dass E.
frither die Unwahrheit gesagt hat, ich bitte um Vertagung und Ladung von
Zeugen*®,

Darauf wurde Kreisphysikus Dr. F. mit der rztlichen Untersuchung des
R. betraut und dieser berichtet unter dem 20, October 1892, dass es ihm
»nach den friheren und jetzigen Untersuchungen des K. hochst wahrschein-
lick sei, dass derselbe an Querulantenwahn leide“.

Zur Gewinnung eines sicheren Urtheils stelite er den Antrag auf Unter-
bringung des R. in einer 6ffentlichen Irrenanstalt, welcher Antrag unter dem
4. November 1892 zum Beschluss erhoben wurde.

Nachdem R. gegen diesen Beschluss bei der Oberstaatsanwaltschaft ver-
geblich Beschwerde eingelegt hatte, wurde er nach der hiesigen Provinzial-
Irrenanstalt iibergefiihrt und vom 28. December v.J. bis zum 28, Januar d. J.
von mir &rstlich beobachtet.

Ergebnisse der Anstaltsbeobachtung.

August R., gegenwirtig 54 Jahre alt, will nie bisher in seinem Leben
an nervoser oder geistiger Storung gelitten haben. In Bezug auf seine Fami-
lienmitglieder ist ihm nur bekannt, dass eine Schwester von ihm eine Zeit
lang geisteskrank gewesen ist. Er ist ein Mann von grosser kriftiger Statur;
die Stirn weicht im oberen Theile stark nach hinten zurtick, die oberen Augen-
hohlenrdnder springen michtig vor und sind mit buschigen Brauen besetzt,
Die Schlifenarterien sind stark geschlingelt. An der Stirn fillt die méchtige
Entwicklung der Vena frontalis auf. Die Papillen sind gleichweit und von
guter Reaction. Die mimische Muskulatur ist gut innervirt. Zunge wird ge-
rade hervorgestreckt. Gang und Haltung normal, desgleichen die Reflexs;
keine Lihmungserscheinungen. Die Untersuchung der Brustorgane ergiebt
iiber der linken Lungenspitze einen geringen Dampfungsbezirk; daselbst sind
knarrende Rhonchi zu héren. Im Uebrigen zeigt sich tiber den ganzen Lungen
oin etwas hypersonorer Schall, die Lungengrenzen sind nach abwirts gertickt,
die Herzddmpfung ist nur wenig intensiv und wenig ausgedehnt. Das Exspi-
rationsgersusch ist an den unteren Partien abgeschwicht. Man hort da und
dort vereinzeltes subkrepitirendes Rasseln. Die Herztone sind schwach, aber
rein. Abdominalorgane bis auf eine missige Druckempfindlichkeit der Magen-
gegend ohne Besonderheiten. Es sei gleich hier angefiigt, dass R. am vierten
Tage seines Hierseins blutigen Auswurf aus der Lunge gehabt hat, was nach
seiner Aussage, seitdem er vor Jahren eine ,Lungenentzindung“ durchge-
macht, oftmals schon vorgekommen sei. Er leide auch viel an Bruststechen
und kénne auf der linken Seite nicht liegen. Da steige ihm gleich das Blut
so in den Kopf, dass ihm himmelangst werde. Beim Treppensteigen und an-
gostrengtem Gehen fehle ihm der Afhem, Husten und etwas Auswurf habe
or ,schon immer“, Von anderen Krankheiten erwihnt er nur einen Hoden-
wasserbruch, den er durch eine Verlotzung in der Jugend sich zugezogen und
eine ,Gehirnersohiitterung®, welche er im Friibjahr 1888 erlitten. Er habe
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am Schornstein eine Reparatur machen wollen und sei vom Dachgesperre zwei
Stockwerk heruntergefallen und bewusstlos liegen geblieben. Wie lange er
obne Besiunung gewesen, konnte er nicht sagen. Die Leute hdtten ihn ge-
funden und auf Hobelspdhnen gelagert. Als er zusich kam, habe er furchtbar
geschwitzt und nicht laufen konnen. Nihere Angaben vermag er nicht zu
machen. 8—9 Wochen habe er im Ganzen gelegen,

R. befand sich hier in einer Abtheilung, in welcher Tag und Nacht
Ueberwachung statthat. Der Seblaf war vielfach unruhig, und ohne dass er
selbst nachtriglich etwas davon wusste, jammerte und sthate er viel. In
den ersten Tagen musste er dauernd das Bett hiiten, spater durfte er stunden-
weise und zuletzt den ganzen Tag ausser Bett sein und auch den Garten be-
suchen. Seobald es ihm erlaubt war, suchte er sich beim Aufriumen des Zim-
mers und bei sonstigen Handreichungen niitzlich zu machen. Er hat stets ein
hofliches und bescheidenes Verhaltengezeigt, sich gut in die Ordnung eingefiigt
und dusserlich besonders auffilliges nicht dargeboten. Dach zeigteer sich meist
von innerer Unruhe beherrscht, lief stundenlang hin und her, hielf bei Lectiire
oder sonstiger Beschiftigung in der Regel nicht aus und wurde oftmals, den
Kopf in die Hand gestitat, bitter schluchzend angetroffen. Seine Grundstim-
mung war {iberhaupt eine traurig-resignirte. Bei den wiederholt wit ihm ge-
pflogenen eingehenden Unterredungen zeigte er sich als ein seinem Stande
entsprechend gebildeter und nicht unintelligenter Mann, dem man es wohl
glauben konnte, dass er sich durch eigenes Bemiihen heraufgearbeitet habe.
Er erzihlte nicht ohne Selbstgefiihl, dass er urspriinglich Stubenmaler, sowie
sein Vater, gewesen, spiter das Biirstenmachergeschift betrieben und allmilig
einen Artikel nach dem andern dazu gefiihrt habe. ,Ich habe alles so fiir
mich gelernt, weil ich gut lerne; ich mache chemische Sachen: Wichse, Lack,
Wagenschmiere und so ~—. Das habe ich mir alles so selbst ergriibelt. Was
ich so mache, das muss bei mir gerathen, und wenn ich soll hunderte von
Nachten griitbeln“., Mit Stolz hebt er hervor, dass er vornehme Kundschaft
habe und selbst ,fiir zwei konigliche Héfe« liefere. Ebenso riihmt er seine
Séhne gern, ,die filhren sich alle gut®, ,die werden von Jedermann ge-
lobt«,

Ueber den Zweck seines Hierseins war er vollkommen im Klaren, Auf
die Frage, ob er nach eigener Meinung geisteskrank sei, sagte er: ,Der Kopf
thut mir ja manchmal weh und ich vergesse ja manchmal was, aber sonst
dichte ich doch, nicht!%

Das Geddchtniss hat sich bei den Explorationen in der That als ein
recht geschwichtes erwiesen und ich bemerke ausdriicklich, dass eine Neigung
des R. Krankheitserscheinungen vorzutiuschen oder zu aggraviren, sicher
nicht bestand. Sein Alter vermochte er nicht genau anzugeben, ebensowenig
den Geburtstag., Die Zahl seiner Geschwister vermag er nur langsam an
den Fingern herzuzéhlen, auf den Mddchennamen seiner Frau muss er sich
eine Weile besinnen, er weiss nicht genau zu sagen, in welchem Jahre er zum
Militér eingetreten ist, wie der Feldwebel hiess, der ihn ausexercirt hat etc.
Als er einmal auf einen — ibrigens belanglosen — Irrthum in seinen
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Aousserungen aufmerksam gemacht wurde, jammerte er: ,ich sage Ihnen,
ich bin so vergesslich geworden unter der Zeit, ich weiss schon gar nicht
mehr auswendig, was ich nehmen muss, bei den chemischen Sachen®.
Uebrigens waren die Liicken der Erinnerung nicht so hochgradiger Art,
dass sie in der Unterhaltung sich storend fihlbar gemacht hitten; vielmehr
war es sehr wohl méglich zusammenhéingende, sachgemésse und besonnene
Auskunft von ihm iiber die meisten indifferenten Dinge, die gerade zur Sprache
kamen, zu erhalten., Das ganze Bild dnderte sich aber mit einem Schlage
villig, sobald die Processangelegenheiten beriihrt wurden. Sofort gerieth R.
in hochsten Eifer, in eine Erregung, die sich auf dem Gesichte malte, die
Stimme schnappte bestindig iber, die Stirnvene, die sogenannte Zornesader,
sprang als dicker Strang hervor und von Einwéinden oder nur von Unterbre-
chungen konnte nicht mehr die Rede sein. Die Pulsfrequenz nach einer sol-
chen Unterredung betrug, wihrend sie fiir gewShnlich die Zahl 68 nicht iiber-
stieg, 120 Schlége pro Minute. Jede, auch die ruhigste Gegenbemerkung gab
nur erneuten Anreiz zu bitterem Schluchzen und zu den heftigsten Ausfillen
gogen die Lumpen etc., welche ihn ungliicklich gemacht. So respectvoll er
sich sonst benahm, in solchen Augenblicken hielt er mit den gewdhnlichsten
Schimpfworten nicht zuriick und trotz seiner Versicherung, sich nur endlich
nach Ruhe zu sehnen, hiite er ein Dutzend neuer Beleidigungsklagen sich
auf den Hals geladen, wenn nicht die Redefreiheit der Irrenanstalt ihn ge-
sohiitzt hdtte. Er horte dann gar nicht mehr, was zu ihm gesagt wurde.
»Das war Thnen so, das war Ihnen so, ja, ja, ja doch, sehen Sie, sehen Sie,
joh werd’ Thnen ’was sagen . . .%, so unterbrach er bestindig und trug dann
ohne jede Beriicksichtigung der Gegenbemerkung immer von Neuem seine so
oft gegebenen Darlegungen vor, Das geschah immer in gleicher Weise und
mit gleicher Héhe des Affectes, in den letzten Tagen seines Anstaltsaufent-
haltes unverindert wie in der ersten Zeit. Und wenn ich oben sagte, dass
dies stets der Fall war, sofern seine Gerichtsangelegenheiten erwdhnt wurden,
so muss ich das dahin ergénzen, dass, wenn ihm die Fiihrung des Gespréches
iiberlassen blieb, er unfehlbar sogleich auf dieselben zu sprechen kam. Und
auch wenn durch entfernte Beziehung die Erinnerung an das Erlebte wach-
gerufen wurde, war die Wirkung unvermeidlich die gleiche, Als er z. B. von
dem Emporblihen seines Geschéftes sprach und stolz hervorhob, dass er fiir
konigliche Hofe arbeitete, folgte sofort die zur Sache unmittelbar gar nicht
gehorige Bemerkung: ,Und ich soll mir sagen lassen, von dem schlechten
Kerl eto. ete., dass ich . .. u. s. w.“ Innerbalb der Abtheilung, im Beisein
anderer Kranker wurde es in der Regel vermieden, auf seine personlichen Ver-
hiltnisse einzugehen und ihn somit gewissermassen zu provociren. Einmal
wurde von dem Abtheilungsarzte hiervon abgewichen und ich lasse die betref-
fende Schilderung der Scene aus dem Krankenjournale hier folgen. Des cha-
rakteristischen Vergleichs wegen seien auch die Notizen vom vorhergehenden
Tage hier wiedergegeben: 9. Januar. Correctes, unauffilliges Verhalten. Als
ein anderer Kranker seine Verfolgungswahnideen dem Arzte entwickelt, horte
er aufmerksam zu und schiittelte wiederholt den Kopf, Als Jener noch wieder-
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holt anfing zu erzéhlen, nachdem der Arzt schon die Visite bei anderen Kran-
ken fortgesetzt und obgleich er aufgefordert worden war, sich jetzt still zu
verhalten, ging R. an ihn heran und sagte ihm eindringlich, dass sich das
nicht zieme ,den Herrn Doctor zu stéren“., — 10. Januar. Wird nach seinen
Processgeschichten gefragt, ob er nicht jetzt selbst sagen miisse, dass er sich
manche Unannehmlichkeit hétte ersparen konnen. Entwickelt mit Eifer, oft
mit fiberschnappender Stimme und schlecht zuriickgehaltener Erregung den
Zusammenhang der Anklagen, wie er Recht habe, dabei vollig einsichtslos
keinen Einwand beachtend, nur sich selbst horend, immer wieder von Neuem
anfangend, lisst den Arzt nicht los, spricht auf ihn ein, nimmt ihn beim
Arme und verfolgt ihn auf Schritt und Tritt zu den anderen Kranken, ldsst
sich gar nicht unterbrechen oder abweisen, erwartet schliesslich den Arzt noch
einmal im Vorzimmer, um die Erzéhlung fortzusetzen und ihm zu versichern,
wie er nur Ruhe wolle“,

Gutachten.

Die Vermuthung, dass R. geisteskrank sein mdge, ist zuerst von
Laien ausgesprochen worden. In offentlicher Gerichtssitzung war
das Verhalten des R. so auffillig, dass zuerst einem der Beisitzer,
schliesslich dem ganzen Gerichtshofe Zweifel an der Zurechnungs-
fahigkeit des R. aufstiegen. Der mit der Untersuchung desselben
hierauf betraute Arzt erklarte es fiir hochst wahrscheinlich, dass R.
an Querulantenwahn leide.

In der That liegt der Gedanke hieran sehr nahe. Seit vier
Jahren sind die gerichtlichen Conflicte des R. sich ohne Unterbre-
chung gefolgt, eine ganze Reihe zum Theil sehr empfindlicher Strafen
sind tiber ihn verhingt und alle wegen Beleidigung und alle diese
beleidigenden Aeusserungen des R., sowie fast alle folgenden Ver-
fahren haben immer wieder ihren Ausgangspunkt in seiner Erregung
iiber den Ausfall des ersten Processes gehabt; jedes Verdict wurde
von ihm bis in die hochste Instanz verfolgt, mehrmals hat er, damit
noch nicht befriedigt, die Gnade Sr. Majestit angerufen, eine unge-
zihlte Menge von Eingaben von ihm finden sich bei den Acten, auch
die Vertreter der Regierung vom Landrath bis zum Minister hat er
miindlich und schriftlich mit seiner Sache befasst, wiederholt hat er
die Wiederaufnahme von Verfahren ohne Beibringung neuer Griinde
beantragt, zweimal hat er sich eine Verwarnung wegen Querulirens
zugezogen und endlich machte er sich durch die eigenthiimliche und
erregte Art auffillig, in welcher er in der Gerichtsverhandlung die
Vertheidigung seiner Angelegenheit fiihrte. Dies ganze Verhalten

85%
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erinpert allerdings vollkommen an das bei ,Querulantenwahn® beob-
achtete. Wenn man aber unter ,Querulantenwahn“ eine specielle
Erscheinungsform des Verfolgungswahns versteht, welche ihr be-
sonderes Geprige lediglich dem Umstande verdankt, dass ein un-
gliicklicher Rechtshandel den Ausgapgspunkt der Wahnproduction
bildet, so ist zu sagen, dass von einem allgemeinen Verfolgungswahn,
iiberhaupt von einem Wahne irgend welcher Art bei R. keine Rede
sein kann, Wenn R. behauptet, dass er durch Andere ungliicklich
geworden ist, so entspricht dies vollkommen den thatsiichlichen Ver-
hiltnissen; wenn er ferner z. B. schreibt (act. D. 188/91, Bl. 56),
»dass der genannte Vorfall von Wachtmeister K. nur durch persin-
lichen Hass und Feindseligkeit gegen meine Familie hervorgeht®, so
lassen sich aus den Acten Anhaltspunkie genug finden, welche das
Zustandekommen solcher Meinung bei R. wohl begriindet erscheinen
lassen, und wenn er schliesslich (act. D. 184/91, Bl. 46) Mitglieder
des Gerichtshofes (den Biirgermeister J.) wegen Befangenheit ablehnt,
80 ist daran zu erinnern, dass der Birgermeister J. seine Einwilligung
versagte, als R. den K. zu einer giitlichen Verstindigung und zur
Zuriicknahme seines Strafantrags (act. D. 245/89. Bl. 32) bewogen
hatte, und es ist ferner daran zu eripnern, dass in jedem einzelnen
Falle der betreffende Gerichtshof, das Schoffengericht, eine Strafe
iiber R. verhdngt hat, welche von der Berufungsinstanz als viel zn
hoch befunden und abgeéndert worden ist. Es muss ferner hier er-
wihnt werden, dass von den drei Leuten, welche hauptsichlich bei
den Rechtshandeln des R. eine Rolle gespielt haben, der N. ein mehr-
fach bestrafter Mensch ist, der Polizeisergeant E. seiner Stelle ent-
setzt und zu Zuchthausstrafe verurtheilt worden ist, und dass endlich
auch K. auf die von R. angestrengte Beschwerde hin in Ordnungs-
strafe genommen und kiirzlich, wie R. wenigstens hier erzdhlt hat,
wegen anderweitiger dienstlicher Vergehen seines Amtes enthoben
worden ist. Es miissen diese Thatsachen in Rechoung gezogen wer-
den, wenn man die Art und Weise, in welcher R. sich iber diese
Leute dnsserf, psychologisch beurtheilen will. Zeichen von Verfol-
gungswahn vermag ich wenigstens darin nicht za sehen, und wenn
R. schliesslich ausruft: ,,So ist noch keinem Menschen mitgespielt
worden, so lange es einen preussischen Gerichtshof giebt®, so mochte
ich auch in dieser bitteren Zusammenfassung seines thatsichlich fiblen
Schicksals etwas Pathologisches nicht ohne Weiteres erblicken.
Ungeachtet alles dessen komme ich in Bezug auf das practische
Endergebniss dem Urtheile des Dr. F. ziemlich nahe, und wenn ich
auch diejenige Krankheit, welche man landliufig mit dem dbrigens
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nicht gerade glicklich gewéhlten Namen ,Querulantenwahn“ bezeich-
net, bei R. nicht als vorhanden erachten kann, so steht es fiir mich
doch ausser allem Zweifel, dass R, geisteskrank ist, und dass auch
sein sinnloses Queruliren einen Ausfluss seines krankhaften Geistes-
zustandes darstellt. Die vorigen Darlegungen habe ich nur deshalb
mit solcher Ausfiihrlichkeit gemacht, um dem méoglichen Missverstind-
niss von vornherein die Spitze abzubrechen, als fiele die medicinische
Beurtheilung des Geisteszustandes des Exploraten zusammen mit der
Frage, ob dem R. Recht oder Unrecht geschehen sei.

Krankhaft an R. ist die Art und Intensitdt des Affectes, welcher
in die Erscheinung tritt, so oft die Erinnerung an das ihm vermeint-
lich oder wirklich — das ist hierbei ganz gleichgiiltiz — zugefiigte
Unrecht wachgerufen wird. Die krankhafte Affecthhe, beziehungsweise
die zu ihr in innerer Beziehung stehende krankhafte vasomotorische Rei-
zung findet einen objectiven Ausdruck in der beinahe auf das Doppelte
gesteigerten Pulsfrequenz. Wie das Verhalten des R. unter dem Ein-
fluss dieses Affectes sich gestaltet, wie ihm derselbe jede Ueber-
legungsfihigkeit raubt und jhn total gefangen nimmt, das glaube ich
oben anschaulich genug geschildert zu haben. Sobald aber einmal
bestimmte Gedankenreihen, bestimmte ,Ideen® eine so starke Gefiihls-
betonung erlangt haben, so treten sie dermassen in den Vordergrund,
werden so iiberwerthig«, dass dadurch der gesammte geistige Habi-
tus des Individuums verdndert wird und von willkiirlicher Regulirung
und Hemmung des Vorstellungsablaufs keine Rede mehr sein kann.
Es ist dies eine Stdrung im psychischen Mechanismus, welche der
Irreparzt in den mannigfachsten Modificationen zu beobachten Ge-
legenheit hat. Wie unabweisbar, ungewollt und zwangsmissig solche
von Affect begleitete Vorstellungsreihen sich — auch am uunrechten
Orte — in’s Bewusstsein dringen, moge folgende kleine Erzihlung
darthun. Ein gebildeter Kranker hiesiger Pensionsanstalt, welcher
seit vielen Jahren (paranoisch) krankhaft ist und sich in seinem
Wahn fiir den Sohn Kaiser Wilhelms des Ersten und dessen Schwester
hilt, war eines Tages Zeuge davon, wie ein an Paralyse leidender
Major wihrend des Billardspieles eine Art Schlaganfall erlitt. Er
wurde durch diesen Eindruck gemiithlich lebhaft erregt und statt
Jenem zu Hiilfe zu kommen oder einen Diener zu rufen, brach er
ganz unvermittelt — wie tausendmal! sonst — in laute Schimpfreden
iiber den Kaiser Wilkelm aus.

Dass eine solche Stérung im psychischen Mechanismus, wie ich
sie bei R. gekennzeichnet habe, Platz greifen konnte, hat zur Vor-
aussetzung, dass eine Disposition zu Psychopathien bei ihm vorhanden
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war, und in der That sind fiir eine solche Annahme eine Reibe von
objectiven Anhaltspunkten gegeben. Erstens ist, wie erwihnt, eine
Schwester des R. voritbergehend geisteskrank gewesen; somit er-
scheint R. durch familiale Anlage zu Geistesstdrung disponirt; sodann
krankt R. an einem chronischen Lungenleiden, und im Zusammenhang
damit kommen nicht selten krankhafte Affectzustinde zur Entwicke-
lung; selbst ganz plotlicher Tobsuchtsausbruch von transitorischem
Charakter ist auf der Grundlage der Lungenphthise beobachtet wor-
den (Wille). Ausserdem besteht bei R. hochgradige Arterioskle-
rose und ferner ist es gewiss nicht als unerheblich zu erachten,
dass R. vor 4 oder 5 Jahren — nicht lange vor dem ungliickseligen
Hutdiebstahl — einen schweren Sturz gethan hat, welcher mit Be-
wusstlosigkeit einherging und noch andere nervise Krankheitserschei-
nungen nach sich zog.

Endlich machte ich noch darauf hinweisen, dass die geistige In-
validitdt des R., welche unter der Einwirkung der tiefgreifenden Ge-
miithserregungen der letzten Jahre sich nach meiner Ansicht ent-
wickelt hat, auch in seiner sehr erheblichen Abnahme des Gedicht-
nisses zu Tage tritt. Ich halte die eigene Aussage des R., dass erst
unter dem Drucke dieser Sorgen und Aufregungen sein Gedichtniss
so schwach geworden, fiir vollkommen glaubwiirdig; aber auch wenn
man derselben ein Gewicht nicht beimessen wollte, so muss doch
gesagt werden, dass die jetzt vorhandene Gedichtnissschwiche mit
der scharfen Auffassung und prompten und schlagfertigen Denk- und
Aeusserungsweise des R. und mit der erfolgreichen Gestaltung seines
ganzen #Husseren Lebensganges in einem so erheblichen Contraste
steht, dass dieselbe nur als eine secundiire, erworbene, krankhafte
angesehen werden kann.

Nach alledem gebe ich mein Gutachten dahin ab, dass R. sowohl
zur Zeit der hiesigen Beobachtung als auch zur Zeit der inkriminir-
ten Handlupgen, d. h. am 25. Juli 1891 bezw. im Mai 1892 sich in
einem Zustande von krankhafter Stérung der Geistesthatigkeit be-
funden hat, durch welchen seine freie Willensbestimmung ausge-
schlossen war.

Die vorstehende Darstellung und Begriindung des Falles ist natur-
gemiss in erster Linie dem practischen Zweck, welchem dieselbe zu
dienen hatte, angepasst, aber sie enthdlt wohl auch alles fiir die
wissenschaftliche Beurtheilung Nothwendige. In dem Gutachten
selbst ist schon darauf hingewiesen worden, aus welchen Griinden
die scheinbar so naheliegende und von einem anderen #rztlichen
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Beobachter thatsichlich kundgegebene Auffassung des TFalles als
eines solchen von sogenanntem Querulantenwahn nicht fir zutreffend
erachtet werden konnte. Und ich mdchte glauben, dass auch in
manchen anderen Fillen &hnlicher Art diese Diagnose zu Unrecht
und nicht ohne eine gewisse Kiinstelei in der Begiindung gestellt wor-
den ist.

Es liegt nicht in meiner Absicht auf die verschiedenartige Auf-
fassung des ,,Querulantenwahns“ Seitens der Autoren hier niher ein-
zugehen und nur das mdchte ich bemerken, dass diejenigen, welche
»einen Mangel oder Verlust des richtigen Rechtsbewusstseins und des
Verstindnisses fiir das objectiv Rechte« statuiren, mit dieser Auf-
fassung lediglich die zu Tage tretenden Wirkungen der Krankheit aus
einem der medicinisch-naturwissenschaftlichen Betrachtungsweise frem-
den, namlich dem ethischen Gesichtspunkte beleuchten, ohne unsere
Kenntniss von den pathologischen Vorgingen zu bereichern. Diejeni-
gen andererseits, welche die Einsichtslosigkeit der Querulanten aus
einer Intelligenzschwiche ableiten wollen, wihrend sie dieselbe in
dem ibrigen Denken und Handeln der Patienten nicht nachzuweisen
vermdgen, machen sich desselben Fehlers schuldig, welchen Sand-
berg beziiglich der analogen Beurtheilung der Wabnideen bei chro-
nischer Paranoia gekennzeichnet hat. Mit vielem Recht weist da-
gegen Fritsch in einer beachtenswerthen Arbeit darauf hin, dass die
— im Allgemeinen gesprochen — der Sphire des Verfolgungs- und
des Grossenwahns zugehodrigen Krankheitserscheinungen der , Queru-
lantenwahnsinnigen® in einer Reihe einschligiger Fille eine emotio-
nelle Grundlage haben.

In unserem TFalle liess sich ausser einer Abnahme der Gedicht-
nisskraft als krankhaft einzig und allein die intensive Gefiihlsbetonung
gewisser Erlebnisse des Patienten und der mit diesen in Zusammen-
hang stehenden Vorstellungsreihen nachweisen. Inwieweit der ge-
sammte Vorstellungsablanf durch solche fixirte Affecte, wenn ich der
Kiirze halber diesen Ausdruck wihlen darf, beeinflusst und unfrei wird,
das glaube ich durch das mitgetheilte Beispiel von dem Paranoicus
ausreichend klargelegt zu haben. Beruht doch die hochgradige ge-
miithliche und sociale Vereinsamung der meisten chronischen Para-
noiker nicht zum wenigsten auf ihrer Unfahigkeit zu reiner Mitfreude
und reinem Mitleid, da jeder Affect bei ihnen die so oft unter leb-
hafter Gefiihlsbetheiligung reproducirten wahnhaften Gedankenginge,
die sich auf die eigene Person und die eigenen Erlebnisse beziehen,
mit Unwiderstehlichkeit wachruft.

In gewissem Sinne beriibrt sich auch mit der mitgetheilten Auf-
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fassung unseres Falles der Gedankengang, welchen Ludwig Meyer
der originalen Darstellung der von ihm sogenannten Intentionspsy-
chosen zu Grunde gelegt hat. Doch wirde ein niheres Eingehen
hieranf zu weit fiihren.

Weiterhin aber erscheint unser Fall in hervorragendem Maasse
geeignet, um die kiirzlich von Wernicke aufgestellte Lehre von den
fixen oder iiberwerthigen Ideen kritisch zu wiirdigen. Bekannt-
lich war es gleichfalls ein Fall von ,,Querulantenwahn®, welcher ihm
den Anstoss fiir die neue Auffassung gegeben hat. Entgegen der
herrschenden Annahme, welche aunch er bis dahin fiir zurecht be-
stehend gehalten hatte, fand Wernicke*) in einem Falle, welcher das
symptomatische Bild des Querulanten in typischer Weise darbot, ausser
der festhaftenden Idee eines erlittenen Unrechts keine anderweitigen
Krankheitserscheinungen. Es bestand weder ein Schwachsinn, noch
ein allgemeinerer Verfolgungs- oder Gréssenwahn. Vielmehr erschien
sein ganzes Gebahren ausschliesslich als ein folgerichtiger Ausfluss
jener Idee, welche all sein Fiihlen und Denken beherrschte und ihn
unfihig machte, Gegengriinde zu wiirdigen und eine unbefangene Ein-
sicht in die Unzweckmissigkeit seines Handelns zu gewinnen.

Der Mittheilung dieses Falles schliesst Wernicke vier weitere
Beispiele an, um das Vorkommen von iiberwerthigen Ideen, wie er
es nennt, ,in einem sonst intacten oder verhiltnissmissig intacten
Bewusstsein® zu erweisen. Der specielle Inhalt der fiberwerthigen
Ideen kann sehr verschieden sein und der ,Querulantenwahn« ist
nur das bekannteste Beispiel einer ganzen Gruppe von partiellen
Geisteskrankheiten, welche Wernicke als ,circumscripte Autopsy-
chosen“ zusammenfasst.

Inwieweit es sich rechtfertigt eine Gruppe von psychischen Stérun-
gen als circumscripte Autopsychosen abzusondern, dariiber mochte ich
zunichst nicht zu urtheilen wagen. Derjenige Aufsatz**), in welchem
Wernicke diesen sowie eine Reihe anderer Termini eingefiihrt hat,
enthilt nur die schematischen Grundziige zu einer neuen psychiatri-
schen Symptomenlehre. Rein theoretisch betrachtet, erscheinen die
Gesichtspunkte, nach welchen die Sonderung angestrebt wird, als
unanfechtbar richtig und sie stellen den ersten hoch erfreulichen Ver-
such dar eine Fintheilung der psychischen Symptome ledig-
lich auf der Grundlage der sicher gekannten einfachen
Leistungen des Nervensystems anzubahnen. Das Urtheil iber

*) »Ueber fixe Ideen“. Deutsche med. Wochenschr. 1895, No. 25.
**y Berliner klinische Wochenschr, 1892, No. 23.



Psychische Elementarstdrung als Grund der Unzarechnungsfihigkeit. 547

die practische Leistungsfahigkeit des Schemas, d. h. die Frage, wie
weit die empirisch beobachteten Symptomencomplexe der Psychosen
eine Sonderung nach den aufgesteliten Gesichtspunkten zulassen, muss
aufgespart werden, bis Wernicke die verheissene Detailbegriindung
seiner Lehre gegeben haben wird.

Dass eine grosse Zahl von Psychosen auf Functionsstérungen
nur einzelner, distincter Theilapparate des gesammten psy-
chischen Mechanismus beruhen, dass dieselben also im Hinblick
auf das ganze Organ, welchesin anderen Fallen mehr diffus
“afficirt wird, als partielle Erkrankungen angesprochen
werden miissen, unterliegt flir mich keinem Zweifel Fiir die
gewdhnlich unter dem Namen Paranoia zusammengefassten Krank-
heitsprocesse habe ich selbst®) diese Auffassung bis in’s Einzelne zu
begriinden und durchzufiihren versucht und ich habe mit besonderem
Nachdruck hervorgehoben, dass iiberall da, wo Bewusstseins-
vorginge in’s Spiel kommen, zwischen den directen, un-
mittelbar durch den Krankheitsprocess selbst hervorgeru-
fenen Stérungen einerseits und den durch normal-psycho-
logische Reaction vermittelten Consecutiverscheinungen
andererseits oder mit anderen Worten zwischen priméirer und
secundidrer Symptomatologie eine strenge Scheidung gemacht
werden mtisse, und dass eine solche die unerléssliche Vorbedingung
fir das wissenschaftliche Studium der zu Grunde liegenden patholo-
gischen Vorgénge bildet. Das, was ich secundidre Symptomatologie
genannt habe, diirfte sich durchaus mit dem decken, was Wernicke
jetzt als logisches Delirium bezeichnet, wenn man néimlich annehmen
darf, dass Wernicke diesen Terminus nicht auf die in der Form
geordneter Gedankenginge und Handlungen zu Tage tretenden Reac-
tionserscheinungen eingeschrinkt wissen will.

Nach diesen Ausfihrungen hoffe ich, wenn ich mich im Nachfol-
genden in gewissem Sinne gegen Wernicke’s Lehre wende, gegen
das Missverstindiss geschiitzt zu sein, als wollte ich damit seinen
principiellen Standpunkt im Allgemeinen bekimpfen, sowie dies von
anderer Seite geschehen ist**).

*) Centralblatt fiir Nervenheilkunde und Psychiatrie, 1892. Januarheft.
*Y M. Schénfeldt (Rothenberg-Riga) z. B. schreibt in seinem Referat
fiber Wernicke’s Aufsatz in No. 34 der Petersburger Medicin. Wochenschr.
(1892) Folgendes: ,Der Zweck dieses Referates besteht in der Betonung des
nachfolgenden Satzes: Das Irresein der Querulanten ist als eine Erkrankung
der psychischen Gesammtpersdnlichkeit von der heutigen Psychiatrie
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Eine genauere Abgrenzung dessen, was er unter einer iiherwer-
thigen Idee verstanden wissen will, hat Wernicke nicht gegeben.
Er sagt nur aus, ,dass jede tiberwerthige Idee die Eigenschaft hat,
welche man befremdlicher Weise zum Cardinalsymptom der Ver-
riicktheit gestempelt hat, dass sie namlich zu unumstdsslicher Vor-
aussetzung jeder weiteren Erfabrung wird und deshalb der Correctur
durch widersprechende Erfahrungen unzugénglich bleibt*. Ausserdem
wird nur noch erwihnt, dass die Gberwerthige Idee ,sich gewghnlich
unter dem Einfluss irgend welches lebhaften an sich normalen Affec-
tes entwickele, wie ja auch die Rechtsidee des Querulanten einem
an sich normalen Affect, dem Aerger iiber eine bald wirkliche, bald
nur vermeintliche Rechtskrankung entspringt«.

Das Verbiltniss der Giberwerthigen Ideen zu den als Wahnideen
und den als Zwangsvorstellungen gewthnlich benannten Erscheinungen
wird in dem Aufsatz auch nicht andeutungsweise erdrtert. Soweit
die nur skizzenhaft mitgetheilten Krankheitsfille, welche, wie ich
schon an anderer Stelie*) betont habe, unter sich klinisch nicht gleich-
artig erscheinen, einen Schluss zulassen, muss angenommen werden,
dass Wernicke eine Unterscheidung in dieser Beziehung nicht macht.
Ueberhaupt verzichtet Wernicke in dieser Abhandlung, in welcher
es ihm darauf ankommt, das Vorkommen von tberwerthigen Ideen
als mehr weniger isolirter Krankheitserscheinungen zu erweisen, aunf
die klinische Verwerthung aller sonstiger Eigenheiten des Falles und
hierin liegt, selbst wenn die Fruchtbarkeit seiner Gesichtspunkte an-
erkannt wird, ein entschiedener Fehler. Meinen Einwurf gegen Wer-
nicke’s Lehre in ihrer vorliegenden Fassung kann ich kurz dahin
ausdriicken, dass Wernicke, wiahrend er eine speciell -patholo-
gische Krankheitsskizze zu liefern sich anschickt, in Wirklich-
keit lediglich ein Capitel aus der aligemeinen Psyehiatrie abgehan-
delt hat, und dass deshalb seine Ausfithrungen, wenn sie

ganz allgemein anerkannt* — und weiterhin: , Es sollte hier nur Verwah-
rung eingelegt werden gegen die unbegriindete Lehre von dem ,circumseripten
partiellen Irresein®, die dasGebiet der lingst aufgegebenen Monomanien wie-
deram hart streift und die Anschauung des practischen Arates in verhingniss-
voller Weise zu beeinflussen geeignet ist“.

Woran es liegt, dass die Anerkennung der partiellen Geistesstérungen
sich so schwer einbiirgert, habe ich an einem anderen Ort eingehend erdrtert.
(Jahrb. f. Psychiatrie 1888, VIIL. Bd.)

*) 59. Sitzung des Vereins Ostdeutscher Irrendrzte zu Leubus am
19. Juni 1892. Allgem, Zeitschr. f. Psych. Bd. 49.
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mit Nutzen eine practische und zumal forensische Verwerthung finden
sollen, sehr wichtiger Ergidnzungen bediirfen.

Dass die Rolle, welche den einzelnen Vorstellungsreihen in
dem psychischen Mechanismus znkommt, nicht unwesentlich von
den mit ihnen verkniipften Gemiithsbewegungen bestimmt wird, ist
eine der fundamentalen Lehren der Psychologie. Unsere ganze Er-
ziehungsweise mit ihren Belohnungen und Strafen ist darauf gegriin-
det und ein guter Theil dessen, was wir Charakter nennen, be-
rubht in dem mehr weniger bestindig iiberwiegenden Einfluss gewisser
Vorstellungsreihen iiber die fibrigen. Der Forscher, welcher der Ver-
folgung eines Problems ein Leben voll Entbehrung widmet, der poli-
tische Eiferer, der religiose Martyrer, sie alle bieten, wenn man will,
physiologische Beispiele fiir das Vorkommen {iberwerthiger Ideen dar
und es diirfte nieht ndthig sein, dies weiter auszuspinnen, um darzu-
thun, dass die Ueberginge zu dem pathologischen Gebiete hier, wie
iiberall sonst, flissige sind. Deshalb ist es aber auch von grosser
Wichtigkeit an der Hand der medicinischen Erfahrung die
Kriterien aufzusuchen, welche fiir die Krankhaftigkeit des Individuums
in das feld gefihrt werden konnen, ebenso wie es bei psychischen
Schwachezustinden die unabweisbare Aufgabe des irztlichen Be-
urtheilers ist, nach den pathologischen Bedingungen zu forschen, wel-
chen dieselben ihre Entwickelung verdanken. Es ist dies mehr als
eine bloss #usserliche Analogie. Denn es kann nach den erdriicken-
den Fallen von klinischen Beispielen, welche Magnan und Andere
mitgetheilt haben, kaum mehr in Zweifel gezogen werden, dass nur
besonders disponirte Individuen es sind, bei welchen unter
Umstéinden mehr weniger isolirte ,iiberwerthige Ideen sowie eine
ganze Reihe anderer psychopathischer Phinomene zur Entwickelung
gelangen. Man braucht deshalb nicht so weit zu gehen wie Magnan
es thut, aus diesem Gesichtspunkt heraus eine besondere klinische
Form als ,das Irresein der Entarteten® zu construiren. Denn keines-
wegs nur in Folge ererbter oder in frihester Kindheit erworbener
Aplage wird die fragliche psychische Disposition erzeugt. Auch Schi-
digungen, welche das Individuum im spéteren Leben treffen, Trau-
men, psychischer Shok, erschépfende und die Circulation beeinflussende
Krankheiten, namentlich aber gewisse Nervenleiden, die Neurasthenie
und Hysterie, auch functionelle Psychosen u. a. m. kénnen dasselbe
bewirken. Bei unserem Patienten kounnten erbliche Belastung, chroni-
sches Lungeuleiden und ein schweres Trauma als disponirende Mo-
mente ausfindig gemacht werden. Die Fille, welche Wernicke
anfithrt, bilden gleichfalls — abgesehen von dem ersten, einem 74jih-



550 Dr. Clemens Neisser,

rigen Manne, bei welchem jede anamnestische Mittheilung fehlt —
eine Bestitigung fiir unsere Behauptungen: Patientin B. ist hereditar
belastet, hat 2 Jahre zuvor ein Délire du toucher dargeboten und hat
ausser ,der fiberwerthigen Idee“ Kopfschmerzen, Schlaflosigkeit und
hysterische Absenzen; Patientin L. hatte 2 Jahre zuvor eine nicht
niher bekannte Brustkrankheit durchgemacht, seitdem Oppressions-
gefilhle, Athemnoth und Schlafmangel, mit der ,iiberwerthigen Idee«
gleichzeitiz psychische Anisthesie (wundert sich, dass sie sich gar
nicht mehr vor dem Tode fiirchtet) und fngstliches wirres Gefiihl im
Kopfe; Patientin 5. — fehlende Anamnese bis zum 57. Lebensjahre
— stammt von einer geisteskranken Mutter; und schliesslich der
Photograph ist derselbe Kranke, welchen Kahlbaum®) zur Entwick-
lung der von ihm aufgestellten Krankheitsform der Parethosie ver-
werthet hat und geradezu ein Schulfall eines Hereditariers mit allen
von Magnan postulirten Einzelziigen.

Man sieht iiberdies aus dieser gedringten Recapitulation, dass
die von Wernicke ausgewihlten Fille keineswegs durchweg als gute
Paradigmata fir das Vorkommen iberwerthiger Ideen als isolirter
Krankheitserscheinungen gelten konnen. Ob iibrigens solche iber-
werthige Ideen®, deren Inhalt der Gedanke einer Verfolgung oder
Beeintrachtigung bildet, iiberhaupt isolirt auftreten, wmochte ich
bis auf Weiteres dahingestellt sein lassen. Das beste Beispiel im
Sinne Wernicke’s dirften meines Erachtens diejenigen Falle bie-
ten, welche ich als eircumseripte Hypochondrien bezeichnen mochte.
Aber auch fiir diese gelten hinsichtlich ihrer gesammten
psychischen Individualitdt die oben gemachten allgemei-
nen Bemerkungen. Zur Illustration sei es gestattet, zwei Fille
in gedringtester Kiirze zu skizziren:

1. Friulein v. S., 46 Jahre alt, wegen eines tuberculdsen Fussleidens
in einer chirurgischen Klinik, klagt daselbst eines Tages tiber Schmerzhaftig-
keit der Zunge an einer nmschriebenen Stelle, verlangt die Extraction eines
Zahnes, danach die Excision eines vorspringenden Zahnfleischlappens und als
dies nicht hilft, fasst sie die Idee an Zungenkrebs zu leiden, ldsst sich nicht
beruhigen, jammert, spricht von nichts anderem und wird so erregt, dass sie
der Irrenanstalt zugefiihrt werden musste. Nach mehreren Monaten konnten
wir sie als (individuell) genesen entlassen.

Die Patientin ist erblich belastet, hat von Kindheit auf Migrineanfille,
kniipfte in der Jugend ein schwirmerisches Lisbesverhaltniss, litt als Erzieherin
zweier Nichten hiiufig unter der Zwangsvorstellung den Kindern beim An-

*) Allgem. Zeitschr, f. Psych. Bd. 49. Vortrag, geh. in der 59. Sitzung
des Vereins ostdeutscher Irrenirate zu Leubus am 19, Juni 1892.
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ziehen dorch den Gebrauch von Stecknadeln Schaden zugefiigt za haben,
plagt sich bei jeder Entschlussfassung mit hundert Zweifeln. Wahrend des
gegenwirtigen Anfalls von Psychose bestand ausgeprigte Ovarie und ander-
weitige hysterische Ziige (u. A. behauptetes Verschlucken gefihrlicher Gegen-
stinde).

2. Frau Br., 34 Jahre alt, wird der Anstalt als hypochondrische Melan-
cholie zugefiihrt. Vor einiger Zeit zeigte sich an ihrer Nasenspitze eine rothe
Verfirbung, deren niherer pathologischer Charakter nicht bekannt geworden
ist. Seitdem wird die Kranke von der Idee, an Krebs zu leiden, vollkom-
men beherrscht, Bestindige Klage iber stechendes und brennendes Ge-
fiihl in der Nase, in den Vorderzihnen, im Munde und im Auge, behauptet,
dass die Nase und deren Umgebung geschwollen sei, fiirchtet, ihre Kinder
durch ihr Krebsleiden angesteckt und ungliicklich gemacht zu haben, Sonst
keine Wahnideen, kein genuiner melancholischer Affect, keine Angst, keine
Hallucinationen. Geordnetes Verhalten, aber gleichmissig verzweifelte Stim-
mung. Durch Monate stabiler Zustand; wurde dannp aus der Anstalt genom-
men und der weiteren Beobachiung entzogen.

Die Patientin ist Seitens beider Eltern nervis belastet, machte im
12. Jahre ,Genickstarre durch, lag circa 6 Wochen daran fest darnieder
und brauchte weiterhin mehr als ein Vierteljahr, um sich nur einigermassen
zu erholen. Lange Zeit soll eine grosse allgemeine Schwiche und auch eine
linksseitige Ptosis zurlickgeblieben sein. Fiinf normale Wochenbetten. Nach
der letzten Lactation — ein Jahr vor der jetzigen Erkrankung — wurde sie
s¢ ,nervos®, dass sie zur Erholung auf das Laud geschickt werden musste.

Beildufig mochte ich noch erwibnen, dass Magnan von seinen
Entarteten ausdriicklich angiebt (Psychiatrische Vorlesungen, deutsch
von Mdbius, Heft 1., pag. 2) — bei der Besprechung der episodi-
schen Syndrome —: ,In manchen Fillen ist die Wahnvorstellung
~ das, was man fixe Idee nennt, sie bleibt unverindert, allein, zeigt

keine Entwickelungsfihigkeit«.

Schliesslich will ich nicht unterlassen zu erkliren, dass ich die
Aufstelllung der iiberwerthigen Ideen“ — zwar nicht als besonderer
Krankheitstypen, aber als psychopathischer Phinomene — fiir einen
susserst glicklichen Griff und fiir einen Fortschritt von erheb-
licher Tragweite halte. Den Fortschritt erblicke ich darin, dass
das pathologische Merkmal nicht von dem gedanklichen Inhalte der
betreffenden Vorstellungsreihen — sowie bei dem Ausdruck: Wahn-
ideen —, sondern von der eigenthiimlichen Beziehung derselben zu
dem gesammten Vorstellungsablauf hergeleitet ist.




